Bevezeto

Mi torténik vajon az esével és a j6 id6vel? Rossz hirrel indul
a harmadik évezred: ugy tlinik, a klima teljesen 6sszezavaro-
dott. Egyesek mar a lehetd legrosszabbat helyezik kilatasba:
a jelenlegi felmelegedés felforgathatja a bolygd életkorilmé-
nyeit. Ez lesz majd a vilag vége? Vagy ha nem éppen a vég, de
legalabbis gégos és dvatlan miiszaki civilizacionk hanyatla-
sa? Az ember azt hitte, uralni tudja a természetet, alavetheti
sajat akaratdnak; most a természet szembefordul vele, és az
ember kelepcében talalja magat.

Nyugodjunk meg: pillanatnyilag csak egy forgatokonyvrél
van sz6. Az agyunkban 1étezd, lehetséges jov6 és a valos, be-
kovetkezé jovendé két kiilon dolog. Altalaban ezek igencsak
eltérnek egymastol! Ha rosszindulatuak akarunk lenni, meg-
allapithatjuk, hogy a préfécidkat és elérejelzéseket (beleértve
azokat is, amelyeket vitathatatlan tudomanyos adatokra ala-
poztak) majdnem mindig megcafolta a vilag valds alakuldsa.

Ugyan ki cafolnd a klima erételjes és mell6zhetetlen je-
lenlétét? Az élet jol meghatdrozott éghajlati koriilmények
kozott jelent meg és fejl6dott. Ezért beszéliink ma foldlakok-
r6l, és nem marslakokrol. Es az éghajlathoz szorosan koté-
dé okok miatt valt a Foldon a Mediterrdneum megannyi ci-



vilizacié bolcséjévé, mikozben az Antarktisz megmaradt a
pingvinek hazajanak. Ugy tiinik, a mtszaki civilizacié em-
bere sem képes - legalabbis egyelbre és az el6relathato jovo-
ben - megszabadulni a természeti kdrnyezet kényszerit6 ko-
rilményeitdl, hogy egy teljesen ,mesterséges” civilizaciot ta-
laljon fel. Egy-egy er6teljes vihar vagy katasztrofalis dradas
feladja a leckét szerénységbdl, és arra int, hogy még mindig
az anyatermészet részei vagyunk.

Mindezek a vélekedések kozismertek, dm igencsak alta-
lanosak. Bonyolultabba valik a képlet, ha kozelebbrél akar-
juk tanulmdnyozni a klimat és az emberiséget 6sszekapcso-
16 mechanizmust, magyaran azt, hogy a térténelem sordn és
a jové genezisében hogyan befolydsolta és befolyasolja a kli-
ma - és annak mindenkori valtozasa - a tarsadalom muko-
dését. Meg kell allapitanunk, hogy az értelmezések sokfélék,
és eléggé gyakran ellentmondanak egymasnak. Mindez pe-
dig abbdl kovetkezik, hogy egyetlen igazsag van ugyan, de
azt szamtalan szemszogbdl vizsgalhatjuk. Nem téveszthet-
juk Ossze a legegyszer(ibb targyat sem annak képével vagy
a rola alkotott képzettel, még kevésbé tehetjiik ezt a termé-
szet vagy a tarsadalom bonyolult struktirai, mozgdsa eseté-
ben. A valdsagot az emberi szellem nem egyszer(ien ,maga-
ba szivja”; az minddssze ,adaptilhato”, és Shatatlanul arra
kényszeriil, hogy a jatékszabdlyainkhoz igazodjon.

A ,jatékszabdlyokkal” itt arra utalok, hogy értékitélete-
ink nem fiiggetlenek, szamos megszoritasnak vannak ala-
vetve. Valamiképpen arra vagyunk ,programozva”’, hogy a
dolgokat egy bizonyos modon lassuk. Az emberi szellemnek



vannak allandoi és valtozoi, amelyek a valo vilag és abrazo-
ldsaink, értelmezéseink kozé ékel6dnek.

Két ,mentalis dllandd” tlinik szdmomra kiilonésképpen
sajatosnak. Elsésorban az a nagyon is emberi képesség, mely
szerint hamarabb észleljiik az eltéréseket, mint a hasonlosa-
gokat. Mindaz, ami t6bbé vagy kevésbé eltér a megszokot-
tol, konnyen felkelti a figyelmet, igy fennall a kockdzata an-
nak, hogy a kivétel elhomalyositja a ,kdzonséges” tényeket,
dacdra annak, hogy ez utébbiak adott esetben sokkal fonto-
sabbak. Bizonyos aspektusokat a , csillogdsuk” miatt valasz-
tanak ki, elkiilonitik, felerdsitik, csucsra porgetik Oket, és
ezért azok messze meghaladjdk valos jelentdségiiket. Elég,
ha torténelmet olvasunk, vagy a sajt6 altal kozzétett infor-
macidkat kovetjiik, hogy a ,meglep6” tények irdnti vonzal-
mat megéllapitsuk. (Kiillonosen a ,Masik” tobbrendbéli tor-
zitdsa miikodik igy, ami kénnyen elvezetett a rasszizmushoz
és nacionalizmushoz; ezt a logikat kovetve a feketéket évsza-
zadokon at ember-alattinak tekintették, csupan a bérszintik
és egyéb masodlagos vondsaik miatt, amelyek viszont egydl-
taldn nem befolyasoltak emberi mivoltukat.)

Madsodsorban észre kell venniink az emberi szellemet
orokosen jellemz6 koherenciaigényt. Az ember arra va-
gyik, hogy ,egységes”, értelemmel telitett univerzumban él-
jen, ahol minden alland¢ és értheté strukturdkba illeszke-
dik. Kezdetben a mdgia, majd a vallas, végiil a filozofia, a tu-
domadny és az ideoldgia — a maga modjan mindegyik arra t6-
rekszik, hogy az univerzumnak, a térténelemnek és a sors-
nak jelentést és a lehet$ legnagyobb koherenciat tulajdonit-



son. Am a bizonyossagszomj eredménye megmosolyogtato:
az Abszolatum hajszolasa kozben az ember megsokszorozza
a megoldasokat. Egyetlen Igazsag helyett éppen az ellenke-
z06jével szembesiiliink: az ,igazsagok” zavarba ejté sokasaga-
val kell szamot vetniink.

Az esetek nagy részében - nyilvan - az értelmezések a vi-
lag jobb megismerése révén alakulnak, a tudomanyos hala-
das viszont nem ad mindenre magyarazatot. Az emberiség
ismeretei korszakrdl korszakra, napjainkban pedig éppen
évrél évre gyarapodnak; ennek dacdra mindegyre eléfor-
dul, hogy ugyanazzal az ismeretkészlettel gyakran egymas-
nak ellentmondo6 elméleteket hozunk létre. Vildgképiinket
torténelmi, tarsadalmi és kulturalis valtozok sokasaga hata-
rozza meg. Mindegyik elmélet, vélemény datumhoz kotott,
ugyanakkor térben és tarsadalmilag koriilhatarolt. A vila-
got az utdbbi szdzadokban meghodité tudomany a Nyugat
mtve; teljesen masként alakult volna minden, ha az eltéré fi-
lozofiat vallé indiai vagy kinai tudomdnyt valasztjuk. A valo
vilagot 6hatatlanul megsziiri a kulturdlis hattér. Ez a valo-
sag nagymértékben fligg az ideoldgidktol, vagyis egy kozos-
ség legnagyobb hatdsu értékeitdl és meggybéz6déseitdl. Sen-
ki sem tud hidegen és részrehajlas nélkiil tekinteni a dolgok-
ra; minden néz4pont (tudatosan vagy sem) egy vilagszemlé-
letbe illeszkedik, és részese egy tarsadalmi projektnek.

A késébbiekben meglatjuk majd, hogy mit eredményez-
nek az eddigiekben kifejtett gondolatok, ha a klimaval kap-
csolatos elméletekre és az éghajlattal kapcsolatos szorongas-
ra alkalmazzuk 6ket. El6szor is allapitsuk meg, hogy az id6-



jardsi események és ezek rendhagyd megnyilvanuldsai igen
fontosak szamunkra. ,Az es6 és a j6 id6” klasszikus tarsalga-
si téma, a halanddk kozti parbeszédek talan legszokvanyo-
sabb motivuma. De mar itt, a hétkdznapi banalitasok szint-
jén is feldereng annak gyanuja, hogy a kliméaval valami nincs
rendben. Latszolag mindig a szokasosnal melegebb vagy ép-
pen kevésbé meleg az id6, tal sokat esik vagy éppen tul ke-
veset (egy kiillénben nem létezé szabalyhoz képest, hiszen
ilyesmi csakis e feltételezett eltérések ereddjeként mutatko-
zik meg). Ehhez tarsul még a dramatizaldsi szandék a Fold
valamely régiojaban vagy torténelmiidészakaban megfigyelt
- valéban jelentésebb - eltérések értelmezésében. Nyilvan
az éghajlattipusok eltérnek egymastol, a klima kilengései-
nek betudhatoé szerencsétlenségek pedig végigkisérik az em-
beriség kronikdjat. Paradox mdédon az ember fél a klimatdl,
de remekiil igazodik annak elvarasaihoz. A bolygoén kifejls-
dott él6lények koziil az ember az egyetlen, aki barmilyen ég-
hajlaton képes megtelepedni, és aki végiill mindenitt nagyon
jol érzi magat. Kovetkezésképpen az ember alkalmazkoda-
si képessége és talalékonysdga miatt az ember és a klima vi-
szonya joval épitébb jellegti, mint ahogy azt a latvanyossag
és a drama altal elbtivolt klimatikus képzelet hinni engedi.
Masfeldl a koherencia iranti igény, illetve a kozmikus és
emberi jelenségek ,egységesitésének” szandéka a klimat az
emberi fejlédés egyik nagy magyardzd elvévé avatja. De mi
is lenne ennél természetesebb? Semmi sem annyira jelen-
vald, mint a klima. A klimat kézéppontba 4llito térténelem
ugyanolyan legitim (és nyilvan ugyanannyira kétségbe von-



hatd), mint Szent Agoston vallasi, illetve Marx gazdasagi de-
terminizmusa.

Ami pedig a kulturdlis irdnyzatokat és az ideoldgidkat ille-
ti, ezek az Osszes elképzelheté kombinaciot felkinaljak. Nem
titok mar, hogy manapsag azok jovendoélnek klimakataszt-
rofat, akik nem hisznek a mtiszaki civilizacié erényeiben. Es
ugyanakkora erével vonjak kétségbe a jelenséget az ilyen ti-
pusu civilizacio partoloi. Kérnyezetvédbk fesziilnek liberali-
soknak: egyikiik is, masikuk is ugyanazokat a tudomanyos
adatokat manipulalja, de azokat egymassal ellentétes ideo-
logidk szolgalataba allitja. Forgatokonyveik egyébként olyan
nagy ivl torténelmi vazlatokba illeszkednek, amelyeket nem
most talaltak ki. Egyfel6l a Haladds, az utébbi szazadok egyik
nagy valldsa, masfeldl a Hanyatlas szelleme - ez 6hatatlanul
egy régi, ciklikus torténelmet idéz, amelyen a felemelkedés
és hanyatlds osztozik, és amelyet katasztréfdk szegélyeznek
(mint az 6kori Ozénviz). A kiilénb6zé opciok kulturalis és
ideologiai toltetének megallapitasa még nem jelenti azt, hogy
egyben értékitéleteket is megfogalmazunk az illeté elmélet
igaz vagy hamis kifejezéseivel kapcsolatban. Az optimistak-
nak vagy a pesszimistdknak igazuk lehet, vagy tévedhetnek
(vagy részben igazuk van, és részben tévednek), ideologiai
motivaciojuktol fiiggetleniil. Am ezek az indokok léteznek,
és olyan olvasatot ajanlanak, amely megvéd attdl, hogy nai-
van csodaljuk egyik vagy masik tigyet.

A kliman alapul6 elméletek és pszichozisok mérhetetlen
valtozatossagot mutatnak, mégis harom f6 kategdriaba so-
rolhatdk.
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